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Sdéleni

o prosetieni Vasi stiznosti na postup Ceské inspekce_zivotniho prostiedi, oblastniho
inspektoratu Liberec (dale téz Ol Liberec, inspekce nebo CIZP), ve véci Setieni podnétu na
stavbu vedeni 400 kV (V451/vV488).

Vazena pani [ i, SEMa s

dovolte mi, abych jako feditel Oblastniho inspektoratu CIZP v Liberci reagoval, na Vase
podani dle § 37 zakona &. 500/2004 Sb., spravni Fad (dale jen spravni fad), které bylo CIZP dorué¢eno
dne 30. 4. 2026. V uvedené pisemnosti podavate stiznost na postup CIZP, Oblastniho inspektoratu
Liberec, pfi proSetieni Vaseho podnétu ze dne 22. 3. 2026 na okamzité Setfeni a zastaveni praci —
devastace udoli u hradu Kvitkov (akce V451/448). Podnét byl doplnén dalSim Vasim podanim ze

dne 26. 5. 2026. Inspekce vyfizeni Vaseho doplnéni zahrnula i do tohoto sdéleni.

Inspekce Vam na tento podnét odpovédéla dne 20. 4. 2026 sdélenim se znackou ¢.j.:

CIZP/51/2026/1724, s tim, Ze podnét pro$etfila a neshledala jej dGvodnym.

Ve své stiznosti uvadite, ze CIZP ma podle zakona &. 100/2001 Sb. a zakona 282/1991 Sb.
Pfimou povinnost kontrolovat, zda je zamér v souladu s podminkami stanoviska EIA. Dale zde
uvadite jednotlivé divody Vasi stiznosti:

1. Rozpor s trasovanim a povinnost CIZP kontrolovat EIA,

2. Degradace pozemkd, negativni imise a nahrada Skody,

3. Devastace plidy a rozSifeni ochrannych pasem,
4

Ohrozeni vod a kumulativni vliv (,Dratény strop®).

Své podani jste doplnila dne 25. 5. 2026 o oznameni, ve kterém informujete o souvisejicich

krocich, které doteni ob&ané soubézné podnikaji. Soucasti podani byla i petice a foto dokumentace.
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Oznameni CIZP o postoupeni petice pfislusnym organim statni spravy jste obdrzela dne 26. 5.
2026.

Dale jste v této véci obdrzela i odpovéd Ministerstva Zivotniho prostiedi ze dne 1. 6. 2026 na
Vas podnét tykajici se provéreni zakonnosti stavby V451/448, a zda pro dany Usek existuje platné
stanovisko EIA podle zakona €. 100/2001 Sb. Ministerstvo v tomto sdéleni podrobné popisuje proces
EIA pro tuto akce, nicméné nize nékteré dulezité ¢asti tohoto procesu také uvadime.

Na uvod mé dovolte shrnout podklady, ze kterych inspekce pfi své Setfeni podnétu i této stiznosti

vychazela.

Proces posuzovani vlivll na zivotni prostfedi a pfiprava stavby chronologicky probihaly v téchto

krocich:

e Dne 31.5. 2011 bylo Ministerstvu Zivotniho prostfedi (dale jen ,MZP*) pfedloZeno oznameni
zameéru.

e Dne 9. 6. 2011 bylo zahgjeno zjiStovaci Fizeni rozeslanim oznameni dotéenym uzemnim
samospravnym celkim a dot€enym spravnim ufaddm ke zvefejnéni a k vyjadreni.

e Dne 3. 8. 2011 bylo ukonéeno zjiStovaci fizeni vydanim zavéru zjiStovaciho Fizeni se
zavérem, kde byly upfesnény informace, které je vhodné uvést do dokumentace vlivi zaméru
na zZivotni prostfedi.

¢ Pro tuto akci byla vypracovana Dokumentace vlivii zaméru na zivotni prostiedi V451 Babylon
— Bezdé&cin, zdvojeni stavajiciho vedeni 400 kV (dale jen Dokumentace EIA), ktera byla
vydana v prosinci 2011 dle § 8 a pfilohy &. 4 zakona ¢€. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na
zivotni prostfedi, v tehdy platném znéni (dale jen ,zakon“ nebo ,zakon €. 100/2001 Sb.“).

e Dne 20. 12. 2011 byla MZP tato Dokumentace EIA predloZena.

e Dne 28. 12. 2011 byla Dokumentace EIA rozeslana dotCenym uzemnim samospravnym
celkim a dotenym spravnim ufadum ke zvefejnéni a k vyjadfeni.

e Dne 20. 2. 2012 byl povéfen Ing. Petr Pozdéna zpracovanim posudku o vlivech zaméru na
zivotni prostfedi (dale jen ,posudek®).

e Dne 10. 5. 2012 obdrzelo MZP zpracovany posudek.

e Souhlasné stanovisko k posouzeni vlivll k provedeni zaméru na zivotni prostfedi podle § 10
zékona &. 100/2001 Sb. bylo vydano pod znaékou C.j.: 72615/ENV/12 dne 11. 8. 2012 s
platnosti na 5 let, tj. do 11. 8. 2017. V dobé platnosti tohoto stanoviska bylo dne 30. 11. 2016
zahajeno navazuijici fizeni (Uzemni fizeni), pfiemz lhita platnosti stanoviska EIA byla v
souladu s § 9a odst. 3 tehdy u¢inného znéni zakona prerusena. Dne 1. 11. 2017 nabyl
ucinnosti zakona ¢&. 326/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 100/2001 Sb., pficemz podle
¢lanku Il bodu 8 (pfechodna ustanoveni) tohoto zakona je pfedmétné stanovisko EIA platné
do 31. 12. 2018, nepozada-li oznamovatel o prodlouzeni lhlty platnosti stanoviska EIA.

Zadost zastupce oznamovatele zaméru o prodlouzeni IhGty platnosti stanoviska EIA dle § 9a
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odst. 4 zakona byla na MZP, dorudena dne 20. 11. 2018, tedy jesté v dobé& platnosti
stanoviska EIA.

e Prodlouzeni platnosti tohoto stanoviska o dalSich 5 let bylo vydano dne 2. 4. 2019 pod
znackou C.j.: MZP/2019/710/626. V tomto dokumentu MZP konstatovalo u zji§ténych zmén
oproti stanovisku z roku 2012 pro jednotlivé slozky, ze se ,nejedna o zmény, které by mohly
generovat noveé doposud neposouzené vyznamné viivy zaméru na Zivotni prostfedi a verejné
zdravi“. Ve stanovisku MZP konstatuje, Ze nedo$lo ke zm&nam podminek v dotéeném tzemi
nebo poznatkl a metod posuzovani, v jejichz disledku by zamér mohl mit dosud
neposouzené vyznamne vlivy na Zivotni prostiedi.

e Ministerstvo primyslu a obchodu vydalo stavebni povoleni vefejnou vyhlaskou dne 21. 3.
2023 pod znagkou MPO 230243/21/111 — SU MIPOX0420DM1. Jednou z podminek tohoto
povoleni bylo, Ze stavba bude zahajena nejdfive po dni nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti
a bude dokon¢ena do 31.12.2026. Toto povoleni se tyka i parcel, které jsou uvedeny ve Vasi
stiznosti. Toto povoleni, které bylo doru¢ovano v souladu s § 25 odst. 3, spravniho fadu

vefejnou vyhlaskou, bylo vyvéseno dne 23. 3. 2023 po dobu 15 dnl na Ufedni desce.

Podle zjisténi inspekce byly Dokumentace EIA a stavebni povoleni Fadné vefejnosti oznameny.

Uplatnéni prav vefejnosti tedy nebylo odejmuto a nebylo znemoznéno.

V souvislosti s procesem posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi byla pFislugnost Ceské inspekce
zivotniho prostiedi ve vztahu k zakonu &. 100/2001 Sb. zménéna zakonem €. 465/2023 Sb., kterym
se méni zakon €. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a
infrastruktury elektronickych komunikaci (liniovy zakon), ve znéni pozdéjSich predpist, a dalsi
souvisejici zakony. Zména zakona spoéivala v odejmuti CIZP funkce dotéeného organu, ktery haji
zajmy chranéné zvlastnimi pravnimi predpisy a jehoz uzemné spravni obvod alespon zc€asti tvofi

dotéené uzemi. Tento zakon nabyl u€innosti dnem 1. ledna 2024.

Po této novele je zde navic vyznamna vazba na novy stavebni zakon a jednotné enviromentalni
Kontrolni opravnéni CIZP nadale vychazi pouze z jednotlivych slozkovych predpist.

V souvislosti s Vasim podanim uskuteénila CIZP v misté (obec Kvitkov, zminéné parcely a okoli
hradu Kvitkov) Setfeni podle §3 zakona €. 255/2012Sb., o kontrole, dne 19. 5. 2026 a dalSi dne 2.
6. 2026.

K jednotlivym bodum Vasi stiZznosti inspekce uvadi:

1. Rozpor s trasovanim a povinnosti CIZP kontrolovat EIA
Namitate, Ze v pfipadé stozarl na parcelach €. 478 a €. 345 nejde o rekonstrukci ve ,stavajici
trase®, nybrz o novostavbu v nové trase v rozporu se stavebnim povolenim, a zpochybriujete, Ze jde

o stavbu v souladu s povolenou Dokumentaci EIA.
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CIZP pfi svych Setfenich ve dnech 19. 5. 2026 a 2. 6. 2026 v$ak nezjistila odli$nost od stavebniho
povoleni a Dokumentace EIA. Pfedmétné pozemky €. 478 a €. 345 v k.u. Kvitkov jsou soucasti
stavebniho povoleni, jakoz i Dokumentace EIA, a vystavba stozarl na nich byla projektovana.
Zaroven inspekce na zakladé Setfeni nezjistila odliSnosti od trasy uvedené v dokumentaci ani
odliSnost v umisténi stozara.

Inspekce neni opravnéna kontrolovat, zdali je pfedmétna stavba rekonstrukci nebo novostavbou
(viz nize). Predchozi vedeni velmi vysokého napéti (VVN) v prakticky obdobné trase bylo
demontovano a nahrazeno predmétnym vedenim. Stozary starého vedeni VVN v$ak byly umistény
v trase odli$né od soudasné stavby, nicméné CIZP v tomto ohledu nepfislusi hodnotit zavéry EIA &i
stavebniho povoleni a na zakladé jakych skute¢nosti bylo umisténi stozard VVN nového vedeni
projektovano.

Ve své stiznosti uvadite, Ze inspekce je ze zakona povinna kontrolovat podminky stanovené
zavérecnym stanoviskem EIA.

Jak je vy$e uvedeno, CIZP méla v zakonu &. 100/2001 Sb. funkci dotéeného organu (vyjadfovala
se k zamérlm, vydavala sva stanoviska apod.). Kontrolni ¢innost ve vztahu k tomu zékonu nebyla
jednoznacné urCena. Po novele zadkona v roce 2023 v8ak i funkce dot€eného organu byla inspekci
odejmuta a jedinymi organy statni spravy jsou ministerstvo a krajské ufady.

Taktéz dle zakona ¢&. 282/1991 Sb. o Ceské inspekci Zivotniho prostfedi a jeji pusobnosti v
ochrané lesa, nema inspekce stanovenu ,pfimou“ povinnost kontrolovat stavby a zaméry, které
prosly hodnocenim podle zakona €. 100/2001 Sb.

Obecné je CIZP prislugna ke kontrolni &innosti na zakladé jednotlivych slozkovych zakonu. Z
hlediska sank&ni Cinnosti plati, Ze realizace stavby v rozsahu a zpusobem, ktery nevybocluje z
pravomocné vydaného zavazného stanoviska EIA a ze stavebniho povoleni, nemulze byt inspekci
sankcionovana pouze z toho dlvodu, Zze ma dopady, které byly posouzeny a jako pfipustné
akceptovany.

CIZP zarover nema pravomoc ukladat sankce za ,poruseni EIA* jako takové, nebot zavazné
stanovisko EIA samo o sobé neni rozhodnutim, za jehoZ poruSeni by zakon pfimo stanovil sankci.
Pouze pokud je porusenim téchto podminek zaroven porusen pravni pfedpis €i rozhodnuti v oblasti
ochrany Zivotniho prostfedi, muze CIZP zahijit Fizeni, coz v daném piipadé nebylo zjist&no.

Jak z vy$e uvedeného vyplyva, CIZP neni organem, ktery zavazné stanovisko EIA vydava nebo
pfezkoumava, a v pfipadé podnétu na takovéto stavby & zaméry ji zakon neuklada povinnost

provadét automaticky komplexni pfezkum celého zaméru ¢&i celé stavebni dokumentace.

Dale v reakci na Vasi stiznost uvadime, Ze na zakladé prechodnych ustanoveni nové stavebni
pravni Upravy presla pusobnost ve vécech dopravnich a energetickych staveb, v&etné vykonu
dozoru nad dodrzovanim stavebnich povoleni pro takové stavby, na Dopravni a energeticky stavebni
urad (DESU) jako specialni stavebni Gfad pro dopravni a energetické liniové stavby. Kontrola

souladu provadéné stavby se stavebnim povolenim (otazka, zda jde o rekonstrukci ¢i novostavbu,
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zda stavba probiha v ,nové*“ ¢i puvodni trase apod.) je vylu¢né v pusobnosti pfislusného stavebniho
UFadu, tj. dnes DESU, nikoli CIZP (viz vy$e — zména zé&kona).

Nicméné&, s ohledem na svou pfislusnost, tlohou CIZP je v dané véci pouze posoudit, zda
realizace stavby v katastralnim uzemi Kvitkov zpusobila v rozporu s dokumentaci pfimé poskozeni
slozek zivotniho prostfedi nebo poruseni predpisli na Useku ochrany Zivotniho prostfedi nad ramec
vlivli uvedenych Dokumentaci EIA, nikoli pfezkoumavat vliv stavby na zivotni prostiedi ¢i stavebné
pravni stranku zameéru.

Inspekce v katastralnim uzemi Kvitkov provedla mistni Setfeni zamérené na zjisténi mozného
pfimého poskozeni slozek Zivotniho prostredi jiz v ramci Setfeni Vaseho podnétu v bieznu 2026.
Setfeni mélo charakter vizualni kontroly v terénu, zaméfené na zasahy nad ramec obvykly pro
realizaci obdobné liniové stavby.

Na zakladé tohoto Setfeni CIZP nezjistila pfimé poskozeni sloZzek zivotniho prostfedi v
katastralnim Gzemi Kvitkov, které by spadalo do pisobnosti CIZP a odivodiiovalo zahajeni fizeni o
ulozeni sankce nebo opatfeni k napraveé. Z tohoto dlivodu bylo Setfeni z hlediska pfimého poskozeni
slozek zivotniho prostfedi uzavieno s tim, Ze divody pro zahajeni spravniho &i prestupkového Fizeni
inspekci zjistény nebyly.

Postup Ol Liberec tedy nelze hodnotit jako vyhybani se dozorové Cinnosti, na kterou poukazujete;

v rozsahu zakonnych kompetenci CIZP byly podstatné skutednosti v terénu provéreny.

2. Degradace pozemku, imisim pohledem a nahrada Skody

Uvadite, Zze stavba vedeni v nové trase zpusobuje prokazatelné negativni imise pohledem a
zasadni snizeni trzni hodnoty nemovitosti, a odkazujete na § 24 energetického zakona a § 102
stavebniho zakona, pfi€emz avizujete zadani znaleckych posudkd za Uu¢elem vymahani nahrady
Skody.

CIZP k tomu uvadi:

Znehodnoceni trzni hodnoty nemovitosti, imise pohledem a nahrada Skody jsou primarné
otazkami soukromopravnich vztahl mezi dotéenymi vlastniky a investorem stavby a pfipadné
otazkou verejnopravnich naroku podle energetického a stavebniho prava. Inspekce nema pravomoc
rozhodovat o narocich na nahradu Skody, o vySi nahrady za znehodnoceni majetku ani o trzni
hodnoté nemovitosti, k tomu slouzi postupy podle zvlastnich zakond a pfipadna Fizeni pred

pfislusnymi ufady €i soudy.

3. Devastace pudy a rozSifeni ochrannych pasem

Uvadite, Ze Ol Liberec ignoroval navy3eni kapacity vedeni na 400 kV a tim i roz8ifeni ochranného
pasma, provazeného masivnéjSimi vyseky. Dale Namitate nevratnou devastaci luk a pastvin
vybudovanim téZkych Stérkovych cest, které podle Vas nebyly soucasti plivodniho stavu, a Zadate

o provéreni souhlasu k odnéti pozemkl ze zemédeélského pidniho fondu (dale téz ZPF).
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CIZP uvadi:

Jak je jiz vy8e uvedeno, CIZP neni pfilisna hodnotit soub&zné s organy statni spravy dle zakona
€. 100/2001 Sb. dopady zaméru na Zzivotni prostfedi a zaroven vydavat v této véci sva vlastni
stanoviska. Jestlize vydané stanovisko k tomuto zdméru navrzeny stav a planované dopady na
zivotni prostfedi akceptovalo, a zamér byl i takto schvalen ve stavebnich fizenich, inspekce neni
pfislusna toto stanovisko ménit, hodnotit ¢i zpochybriovat.

Dale k Vasi namitce ve véci zemédélského pldniho fondu uvadime, zZe primarnim organem
ochrany ZPF je pfislusny organ statni spravy zemédélského pudniho fondu (obec s rozsSifenou
plUsobnosti, krajsky ufad), ktery k dané stavbé vydava souhlas k odnéti pidy ze ZPF a stanovi
podminky tohoto odnéti v€etné pripadné rekultivace. Ol Liberec pfi mistnim Setfeni v k.U. Kvitkov

posuzoval stav pozemk( z hlediska zjevného pfimého poSkozeni pudy nad ramec obvykly pro
realizaci obdobné liniové stavby nebylo zjisténo podezieni na porudeni zakona o ZPF. Avsak v

pfipadé, ze budete mit za to, Zze podminky k ochrané zemédélského padniho fondu nebyly dodrzeny,

je mozné obratit se s podnétem na pfislusny organ ochrany ZPF.

4. Ohrozeni vod a kumulativni vliv (,Dratény strop)

Ve své stiznosti v tomto bodu uvadite, Ze hlubinné zaklady v ochranném pasmu vodniho zdroje
(OPVZ) ohrozuji hydrogeologii uzemi. A dale uvadite, ze dokumentace prokazuje extrémni
,pfesloupeni® krajiny, vytvarejici bariéru v rozporu s § 12 zakona €. 114/1992 Sb.

CIZP k tomuto sdéluje totéZ, co je jiz uvedeno vy$e v bodu 3., tj. jestlize vydané stanovisko
k tomuto zaméru navrzeny stav a planované dopady na Zivotni prostfedi akceptovalo a zamér byl i
takto schvalen ve stavebnich Fizenich, inspekce neni pfislusna toto stanovisko hodnotit.

Ve vztahu k ,draténému stropu“ samotna skute¢nost, Ze vedeni vysokého napéti je v krajiné
vizualné vyrazné a subjektivné vnimané jako nezadouci, nezaklada sama o sobé poruseni § 12
zakona €. 114/1992 Sb., pokud je stavba realizovana v mezich pravomocné vydanych rozhodnuti a
zavaznych stanovisek.

CIZP nebyly zji$tény nové skutecnosti, které by odivodiiovaly zahajeni Fizeni pro porudeni

ochrany krajinného razu.

K vySe uvedeném lze konstatovat, ze Ffizeni o umisténi a povoleni stavby vedeni 400 kV, v€etné
procesu posuzovani vlivli na zivotni prostfedi (EIA), jsou ze zakona projednavana ve spravnich
fizenich, ktera se zvefejnuji obvyklym zplsobem — zejména prostfednictvim Ufednich desek
pfislusnych spravnich organa a dotéenych obci, pfipadné v podobé dalkového pfistupu.

Dotené osoby, v&etné vlastnikl nemovitosti v okoli, tak mély moznost uplatnit sva prava v
téchto fizenich, a to pfimo nebo prostfednictvim svych obci — zejména podavat namitky a pfipominky
proti zaméru, proti navrzené trase, proti zasahu do krajinného razu a dalSich sloZek Zivotniho
prostfedi, popfipadé napadat vydana rozhodnuti fadnymi a mimofadnymi opravnymi prostfedky
podle stavebniho a spravniho prava.
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CIZP v ramci své plisobnosti nemizZe tato fizeni ani jejich vysledky (vydana uzemni rozhodnuti,
stavebni povoleni €i zavazna stanoviska) pfezkoumavat ani nahrazovat. V pfipadé namitek
sméfujicich proti samotnému povoleni stavby ¢&i jejimu umisténi je proto tfeba obracet se na
pFislugné stavebni organy (v sou¢asnosti Dopravni a energeticky stavebni Gfad — DESU) nebo vyuzit
opravnych prostfedkd v ramci stavebné pravnich Fizeni.

Na zakladé vySe uvedeného inspekce opétovné uvadi, ze Vase prvotni podani v bfeznu 2026
bylo proSetfeno v rozsahu pulsobnosti inspekce, dle Vami uvedenych informaci, a to zejména
prostfednictvim mistniho Setfeni v katastralnim duzemi Kvitkov. Je tfeba zduraznit, ze CIZP nema
automatickou povinnost provadét komplexni kontrolu celé stavby a zarover CIZP neptebira roli
stavebniho Gfadu. Setfeni bylo zaméfeno na zjisténi pfimého poskozeni slozek Zivotniho prostiedi,
kdy nebylo zjisténo jejich zjevné pfimé poskozeni, které by zakladalo poruseni pravnich predpist a
odlvodnovalo zahajeni spravniho fizeni z moci Ufedni &i dalSiho Setfeni.

Z Vaseho puavodniho podani také vyplyva, Ze bylo adresovano soucasné dalSim organim
vefejné spravy, které jsou pfislusné k posouzeni téch Casti namitek, jez nespadaji do pusobnosti
CIZP, v&etné Dopravnimu a energetickému stavebnimu tfadu (DESU) jako specialnimu stavebnimu
Uradu pro liniové stavby energetické infrastruktury. Inspekce Vami uvadéné skute€nosti ohledné

umisténi stozar(, trasy atd., pfedala DESU jako podnét k proSetreni.

Zavér:

Vzhledem k vy$e uvedenym faktim a skutecnostem konstatuji, Zze jsem v postupu odbornych
oddéleni (oddéleni ochrany pfirody a lesa a ochrany vod), Ol Liberec neshledal pochybeni, a proto
jsem Vami podanou stiznost vyhodnotil jako nedtvodnou.

Soucasné si Vas dovoluji poucit o pravu pozadat nadfizeny spravni organ o presetieni zplsobu

vyfizeni stiznosti dle § 175 odst. 7 spravniho fadu

S pozdravem

Mgr. Martin Kmoch
Ceska inspekce
zivotniho prostredi
Dne: 15.06.2026 10:47

Mgr. Martin Kmoch

feditel Oblastniho inspektoratu Liberec

C.j.: CIZP/51/2026/2116 Sp.zn.: ZN/CIZP/51/768/2026 Stranka 7 z 7



